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Vastus poordumisele

Austatud proua/hérra

Suur tinu, et tunnete muret korghariduse kvaliteedi ja digusteaduse jatkusuutliku dpetamise
pérast. Just koostoost iilikooli, toddandjate esindajate ja riigi vahel saavad siindida motted, mis
aitavad juurahariduse véljadppe kvaliteeti parandada.

Poordumises viitate mitmetele punktidele, mille iile ei pea riik otsustama, eriti mis puudutab
oppekorralduslikke kiisimusi (sh dppeainete ja dppejoudude valik, raamnduded Oppekavale
jms). Viitate ka probleemkohtadele nagu kutseeksmite ja kutsetunnistuste teema, mis jadvad
Haridus- ja Teadusministeeriumi reguleerimisulatusest vilja. Ulejisinud kiisimuste teemal
plitian avada meie seisukohti.

Viitate poordumises ,,massilisele juristide iiletootmisele. Kui vaadata numbrite sisse, siis
vorreldes 2006. aastaga on praegu viis digust Opetavat dppeasutust vihem ja digust dppivaid
iilidpilasi on 60% vidhem. Oska raporti ,,Siseturvalisus ja digus* kohaselt on valdkonna
kutsealadel to6j0upakkumist umbes 180 inimesele aastas (sisaldab ka kutsehariduse 10petajaid),
10petajaid on ca 500, kellest %4 on vilistilidpilased. Massilisest juristide ,,liletootmisest* pole
tdna pohjust radkida, kuna juristiharidusega inimesed ldhevad t66le ka teistesse ametitesse peale
Oigussiisteemi. Seega vdga tépselt juristide vajadust vélja arvutada on keeruline, samas
vihendamise voimalusi voib kaaluda.

Sektori soov, et digusharidust annaks vaid tiks iilikool ning et ressursid ei oleks killustunud
kolme f{ilikooli wvahel, on juba praegu reaalsuseks saamas. Numbrid niitavad, et
digusiilidpilastest moodustavad Tartu Ulikooli iilidpilased 70%, Tallinna Ulikooli iilidpilased
20%, kellest peaaegu pooled on vilismaalased ja kes maksavad oma Opingute eest.
Tehnikaiilikooli tudengid moodustavad 11%, kellest 70% on vélisiilidpilased ning 86% Opib
tasulistel dppekohtadel.

Rédkides rahast on oluline vélja tuua, et tulemusrahastamise mudel vihendab nende iilikoolide
tegevustoetust, kes Opetavad véljaspool oma vastutusvaldkondi. Naiiteks Tallinna
Tehnikaiilikool ja Tallinna Ulikool saavad riigilt seetdttu vihem raha, et nad pakuvad
oigusharidust. See fakt kummutab ilmselt paljude arusaama kdrghariduse rahastamismudelist:
Tallinna iilikoolides digusteaduse dpetamise 1dpetamine ei tihenda Tartu Ulikoolile suuremat
sissetulekut ja dppekvaliteedi tousu.
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Riigi vaates on oluline, et iga avalik-0iguslik iilikool keskendub oma tugevustele. Kokkulepete
kohaselt on digusteaduse edendamise eest vastutus Tartu Ulikoolil. Vastutus valdkonna eest
tdhendab, et tagada tuleb korgharidusope koigil kolmel astmel ja loomulikult peab Spetus
tuginema tippteadusele. Tallinna Ulikoolil ja Tallinna Tehnikaiilikoolil puudub juurahariduse
andmisel Tartu Ulikooliga vorreldav ajalugu. Nendelt iilikoolidelt ei oodata distsipliini
arendamist, edasiviimist jms. Ulesandeks on vastata tdoturu ootustele ja tddandja otsib jirjest
enam konkreetse valdkonna asjatundjat (spetsialiseerunud juristi), kui ka Oigusalaste
teadmistega muul ametikohal todtavat spetsialisti.

Haridus- ja Teadusministeerium ei toeta ettepanekut erinevate kvaliteedistandardite
rakendamiseks — tasuta akadeemiline digusope ja tasuline nn tooturundudlusele vastav ope. Ei
ole moeldav olukord, kus tasuta pidevasesse Oppesse voetakse vastu korgemate standardite
alusel kui tasulisse osakoormusel pakutavasse sessioondpesse. Kas siin ei nde sektor probleemi
juurahariduse kvaliteedile ja mainele? Haridus- ja Teadusministeeriumi jaoks oleks see
probleem ning meie hinnangul on iilikoolil véimalik pakkuda inimeste Oppimissoovi
rahuldamiseks tdiendkoolitust.

Haridus- ja Teadusministeerium ei poolda Oiguse Oppekavade 3+2 siisteemilt iileminekut
integreeritud Oppekavadele. Kuna nii erasektori kui ka avaliku haldusega seotud todandjad
hindavad viga korgelt mitmekesisemaid kompetentse, on mdistlik iihelt poolt jitta dppijatele
oigus valida spetsialiseerumise suund (kas traditsiooniline digusteadus voi spetsialiseerumine
kindlale valdkonnale) ja teiselt poolt tiita tooturu vajadusi mitmekesiste teadmistega
spetsialistidega. Seda kdike vdimaldab paindlikum 3+2 siisteem.

Kvaliteedi hindamine vastab Eestis rahvusvaheliselt kokkulepitud pohimotetele ning Eesti
korg- ja kutsehariduse kvaliteediagentuur on ka ise rahvusvaheliselt akrediteeritud. Riik on
loonud raamistiku — vélise hindamisena rakendatakse institutsionaalset akrediteerimist ja
probleemipohisemat temaatilist hindamist. Korgkool vastutab sisemise kvaliteedi
kindlustamise eest, selle toimimist hinnatakse vilisel kvaliteedi hindamisel. Nendest
standarditest ldhtumine tagab muuhulgas selle, et Eesti diplomid on rahvusvaheliselt
tunnustatud.

Ministeeriumi vaates ei ndita kvaliteedi hindamise raportid vajadust digusalase hariduse
rangemaks hindamiseks. Kiill on t3si see, et oppekvaliteedi tdiustamise ja tooturu vajaduste
ithitamisel on kindel koostodkoht todandjate ja Oppekava koostajate (iilikoolide) vahel.
Oppekava programmindukogudes on enamasti tddandjad esindatud nii erafirmade kui avalikke
iilesandeid téitvate asutuste nédol (prokuratuur, advokatuur jne), mis on suurepdrane platvorm
tooandjate soovide ja iilikoolide voimaluste iihitamiseks ning dppekvaliteedi tostmiseks.

Vilisriigi haridust tdendavate dokumentide hindamisel ja akadeemilisel tunnustamisel
juhindutakse riikidevahelistest kokkulepetest, kdorgharidustunnistuste ja korgharidusele
juurdepddsu voimaldavate tunnistuste Euroopa regioonis tunnustamise konventsioonist.
Reguleeritud kutsete (mis on muuhulgas prokurdr, advokaat jms) kvalifikatsioone hindab ja
tunnustab padev asutus, milleks on Eesti Advokatuur ja Justiitsministeerium.

Kokkuvottes tinab Haridus- ja Teadusministeerium pddrdumisele allakirjutanuid algatatud
arutelu ja esitatud ettepanekute eest. Moned neist eeldavad avalik-0igusliku iilikooli
autonoomiasse, eriti teadus- ja Opetamistegevuse vabadusse sekkumist, mida ministeeriumil ei
ole maistlik, ega seadust muutmata tihti ka vdimalik, teha. Teisalt on probleemsete teemade
hulgas neid (rahastamine, akadeemiliste tookohtade prestiiz jms), mis peegeldavad mitte ainult
oiguse valdkonna murekohti, vaid on korgharidussiisteemi jitkusuutlikkuse, konkurentsivoime
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ja kvaliteedi lihtlase tagamise seisukohast riikliku tdhtsusega kiisimused ning vajavad muutuste
ellukutsumiseks aega ja pohjalikke arutelusid erinevate osapooltega.
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